ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI SECTIA A VIII-A
CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL Dosar nr.
INCHEIERE
Sedinta publica de la
Completul constituit din:
PRESEDINTE -

Pe rol fiind verificare masurii suspendarii privind actiunea in contencios administrativ si fiscal,
formulata de reclamanta _, in contradictoriu cu paratii MFP-ANAF- Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili, MFP-ANAF- Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor si
MFP-ANAF- DGRFP Bucuresti - _ cauza avand ca obiect
,,anulare act administrativ".

La apelul nominal facut in sedinta publica se prezinta reclamanta prin avocat _, care depune
imputernicire avocatiala la dosar, lipsind paratii.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd care invedereaza Curtii ca prin Serviciul
Registraturd, la data parata ANAF a depus cerere cu privire la solutia pronuntata in dosarul nr.
Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili a depus copia
sentintei pronuntatd in dosarul n si dovada recurdrii acestei sentinte , la data
DGRFP Bucuresti a depus cerere prin care aratd ca a formulat recurs impotriva sentintei
pronuntata in dosarul nr. de Curtea de Apel Bucuresti - SCAF.

Reclamanta, prin avocat depune la dosar o precizare prin care aratd cd dosarul nr. _ al
CAB-SCAF se afla pe rolul ICCJ in procedura de filtru, atasind extras de pe portalul TCCJ, solicitand
mentinerea masurii suspendarii dispusa in prezentul dosar.

CURTEA,

In urma deliberarii constata ca subzistd mdsura suspendarii judecatii cauzei disjunsd din dosarul
_, dispusd prin sentinta civila nr._ pronuntatd in dosarul _ nefiind
solutionat definitiv dosarul n_ CAB - SCAF, facandu-se dovada ca acesta se afla in recurs in
procedura de filtru la Tnalta Curte de Casatie si Justitie.

Astfel ca, va mentine masura suspendarii judecatii dispusad prin sentinta civild nr_
pronuntata in dosarul _ din care s-a disjuns prezenta cauza, motive pentru care,
DISPUNE
Mentine masura suspendarii judecatii actiunii disjunsa formulata , cu sediul
in contradictoriu cu paratii

pana la solutionarea definitiva a dosarului nr. al CAB - SCAF.
Cu recurs.

Pronuntata in sedinta publica, azi _

PRESEDINTE






ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI
SECTIA A VIII A CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

DOSAR NR. I
SENTINTA CIVILA N
Sedinta publica de la

Curtea constituitd din:
GREFIER: FUIOREA

Pe rol este solutionarea actiunii in contencios administrativ formulata de reclamanta _ SRL
in contradictoriu cu paratii MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE - AGENTIA NATIONALA DE
ADMINISTRARE FISCALA - DIRECTIA DE ADMINISTRARE A MARILOR CONTRIBUABILI,
MINISTERULUI FINANTELOR PUBLICE - AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
- DIRECTIA NATIONALA DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR si MINISTERUL
FINANTELOR PUBLICE - AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA - DIRECTIA
GENERALA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE BUCUREST! - ||
_ avand ca obiect “Anulare act administrativ”.

La apelul nominal facut in sedintd publicd, in ordinea listei, rdspunde reclamanta, prin avocat, cu
imputernicire avocatiald la dosar, lipsind paratii.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedinta, dupa care:

Curtea acorda cuvantul partii prezente pe exceptia de inadmisibilitate a cererii invocatd de parata prin
Tntdmpinare.

Reclamanta, prin avocat, solicita respingerea exceptiei avand in vedere Decizia Curtii Constitutionale
nr. 160/2013 prin care s-a statuat ca instanta de Contencios Administrativ este competenta potrivit art. 18
alin 2 din Legea nr. 554/2004 sa se pronunte si asupra legalitatii operatiunilor administrative care au stat la
baza emiterii actului supus judecatii.

Curtea respinge ca neintemeiatd exceptia inadmisibilitatii actiunii invocata de parata prin intampinare,
prin raportare la prevederile art. 218 alin 2 din OUG nr. 92/2003 avand in vedere faptul ca prevederile
textului de lege mentionat anterior nu fac distinctie intre felul in care a fost solutionatid contestatia
administrativd formulata impotriva deciziilor de impunere in sensul ci a fost respinsa ca tardiva contestatia
administrativa sau ca a fost respinsa pe fond contestatia.

Nemaifiind cereri de formulat sau probe de administrat, Curtea constata terminatd cercetarea judecatoreasca
si acorda cuvantul pe fondul cauzei.

Reclamanta, prin avocat, solicitd admiterea actiunii si anularea deciziei prin care a fost respinsa
contestatia prealabild precum si a deciziilor de impunere din oficiu mentionate in contestatie. Aratd ca
emiterea Deciziilor de impunere din oficiu. Solicita instantei sa retina ca deciziile de impunere nu au fost
comunicate, reclamanta fiind in termen pentru a face aceastd contestatie, avand in vedere ca reclamanta a
contestat inclusiv decizia DGAMC prin care a fost respinsa cererea sa de repunere in termen.

Curtea declara dezbaterile inchise §i retine cauza In pronuntare.

CURTEA,



Deliberand, retine urmatoarele:

Prin cererea inregistrata pe rolul Curtii de Apel Bucuresti - Sectia a VIII a Contencios Administrativ
si Fiscal la data de a solicitat instantei, In
contradictoriu cu paratul MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE - AGENTIA NATIONALA DE
ADMINISTRARE FISCALA - DIRECTIA DE ADMINISTRARE A MARILOR CONTRIBUABILI, ca
prin sentinta ce o va pronunta sa dispuna:

1. Anulareadeciziein prin care a fost respinsa contestatia subscrisei formulata impotriva
deciziilor de impunere din oficiu nr. . .
nr. si nr. .

admiterea contestatiei si anularea deciziilor de impunere din oficiu nr.

. o I . I ;i o

2. Pe fond,

3. Obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecatd generate de solutionarea prezentei cauze, pentru
urmadtoarele motive:

In fapt, Agentia Nationald de Administrare Fiscala — Directia de Administrare a Marilor Contribuabili a
emis deciziile de impunere din oficiu nr , decizia nr. , decizia nr.
_, decizianr. si decizian , fara ca subscrisa sa fi putut lua la
cunostintd in mod efectiv de aceste documente, Impotriva acestor decizii am formulat contestatie la data de
, contestatie care a fost solutionata prin decizia nr. in sensul respingerii ca tardiva a
contestatiei cu privire la decizia de impunere din oficiu n , decizia nr.

, decizia nr. , si decizia nr. si respingerea ca
nemotivata a contestatiei cu privire la decizia de impunere nr.

Decizia paratei este nelegala si netemeinica pentru urmatoarele motive:
1. iIn mod nelegal si netemeinic s-a respins ca tardiva contestatia subscrisei cu privire la deciziile de

impunere din oficiu nr. [ G n. si

nr.
A. Referitor la decizia de impunere din oficiu nr. ||| | | GcNcNG s iccizia o |

Péarata a respins contestatia subscrisei ca tardiva retindnd ca aceste decizii au fost comunicate prin
afisare In conformitate cu prevederile art. 44 alin. 5 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

Este adevarat faptul ca termenul de formulare a contestatiei este de 30 de zile de la data comunicarii
deciziei, insd acest termen Incepe sd curga fata de contribuabil din momentul n care comunicarea Se
realizeaza 1n conformitate cu prevederile art. 44 alin. 1, 2 si 3 din OG nr. 92/2003 privind codul de
procedura fiscala.

Or, in prezenta cauza, parata nu a comunicat subscrisei la sediul declarat deciziile de impunere prin
scrisoare recomandatd cu confirmare de primire, comunicare prioritarda de altfel, comunicarea prin
publicitate fiind una subsidiara, astfel cum stabilesc prevederile art. 44 alin. 4 din OG nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscald, prevedere legalad reglementata expres de catre legiuitor ca urmare a admiterii
exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art 44 din OG nr. 92/2003 prin decizia Curtii
Constitutionale nr. 536/2011.

Tn plus, dorim s subliniem faptul ci parata nu a facut nici dovada comunicarii prin publicitate, astfel
cum sustine in cuprinsul deciziei sale.

Astfel, fatd de imprejurarea ca parata nu a comunicat subscrisei decizia de impunere din oficiu nr.

in modalitatile prevazute de lege, subscrisa eram in termen sa
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formulez oricand contestatia, neexistand tardivitatea acesteia. Mai mult, tot cu ocazia formularii contestatiei am
formulat si cerere de repunere in termen care practic nici nu a fost solutionata de catre parata, neexistand nicio motivare
n acest sens.

Pentru sustinerea cererii de repunere in termen, am aratat faptul ca subscrisa nu am putut lua la cunostinta in mod
efectiv de deciziile de impunere din oficiu, avand la bazd urmatoarele considerente:

Fata de reprezentantul legal al Societatii, s-a dispus inceperea urmaririi penale si punerea n miscare a actiunii
penale, fiind luatd masura arestarii preventive fata de acesta in cadrul dosarului
aflat pe rolul Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie -Directia de Investigare a Infractiunilor pentru
Criminalitate Organizata si Terorism - Serviciul Teritorial Bucuresti.

La data de _, prin incheierea Curtii de Apel Bucuresti nr-, s-a dispus inlocuirea masurii arestului
preventiv cu masura controlului judiciar, dispuniandu-se, totodata, de catre judecatorul de drepturi si libertati ca pe
durata controlului, Administratorul _ sd nu comunice cu martorii, angajatii Societatii si ceilalti inculpati,
direct sau indirect, pe nicio cale.

Cu ocazia perchezitiilor domiciliare si la sediul social al tuturor societétilor care fac obiectul cercetéarii, organele de
urmdrire penald au ridicat toate documentele contabile ale subscrisei pentru a le folosi ca mijloace de proba in
cercetdrile derulate.

In consecintd, in tot acest interval de timp, datorita imprejurdrilor mai sus-mentionate, reprezentantul legal al
Societtii, || | | | lll s-2 afiat in imposibilitatea obiectiva de indeplinire a obligatiilor fiscale, respectiv de a
intocmi si a declara deconturile de TV A si declaratiile aferente contributiilor sociale.

Aceasta obstructionare a continuat si ulterior datei de _, data la care administratorul _ a
fost pus n libertate sub control judiciar, Tntrucat proprietarul spatiului unde era inregistrat sediul social al Societatii,

i-a interzis accesul in incinta sediului social al _

Administratorul a aflat despre faptul ca parita a emis actele fiscale atacate prin prezenta
contestatie, la data de cand a fost publicat tabelul preliminar al creantelor in Buletinul Procedurilor de
Insolventa [l si lvand legitura cu administratorul judiciar, i-a solicitat documentele depuse de catre ANAF in
cadrul dosarului de insolventa n

Din studiul acestor documente rezulta faptul ca aceasta institutie a formulat declaratie de creant, initial pentru
suma de [ 1¢i. ulterior precizata la suma de ||, f313 s fi indicat ce reprezinta respectiva suma in
concret, temeiul juridic in baza caruia este datoratd aceasta suma si inscrisul doveditor al dreptului de creanta.

Cum potrivit dispozitiilor art. 2.6.6 din ordinul ANAF nr. 3392/2011 pentru aprobarea Procedurii privind
stabilirea din oficiu a impozitelor, taxelor si contributiilor cu regim de stabilire prin autoimpunere sau retinere la sursa,
subscrisa as fi avut posibilitatea de a depune declaratiile fiscale cel mai tarziu in termen de 60 de zile de la data
comunicarii deciziilor de impunere emise din oficiu, si cum acest drept nu mi I-am putut exercita din motivele
neimputabile aratate mai sus, cererea de repunere in termen apare ca fiind intemeiata.

Avand Tn vedere faptul ca administratorul Societatii a fost privat de libertate, ulterior fiind pus in libertate in
conditii restrictive, fiindu-i interzis de a lua contact cu vreun angajat sau contabil al Societatii, nu a existat nici o
posibilitate obiectiva de a Indeplini obligatiile fiscale, aceasta cu atat mai mult cu cat toate actele contabile se afld la
dosarul de urmarire penala, baza de date referitoare la aceste documente fiind remisa subscrisei pe suport informatic
abia la finele anului 2015, ocazie cu care s-au depus toate declaratiile aferente perioadei

Tn aceste conditii, organul fiscal nu doar ci a emis decizia de impunere cu rea credinta, dar nici nu a comunicat-0
in conformitate cu prevederile legale, si a mai procedat in mod netemeinic si nelegal la respingerea ca tardiva a

contestatiei formulate cu privire la decizia de impunere nr. ||| | GzNG s o




B. Referitor la decizia de impunere din oficiu nr. || |GG s deciza .

Referitor la aceste doud decizii, parata a apreciat cd am formulat contestatia tardiv deoarece acestea au fost
comunicate administratorului judiciar prin scrisoare recomandata cu
confirmare de primire n data de si respectiv in data

Si aceste sustineri sunt necorespunzatoare realitatii deoarece aceste decizii de impunere nu au fost comunicate
administratorului judiciar prin scrisoare recomandata cu confirmare de primire, astfel cum parata sustine in cuprinsul
deciziei sale, aceasta comunicand administratorului doar declaratia de creanta in luna februarie a anului 2015 in scopul
inscrierii sale 1n tabelul preliminar de creante, necomunicand cele doud decizii de impunere.

In aceste conditii solutia de respingere ca tardiva a contestatie cu privire la acest aspect este neintemeiata, in
conditiile in care nu s-au comunicat deciziile de impunere in conformitate cu prevederile art. 44 din OG nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala.

2. Pe fondul contestatiei formulate si pe cererea de anulare a deciziilor de impunere din oficiu nr.
I - N - N - D - I -
invederat urmatoarele:

A criticat toate deciziile de impunere deoarece acestea au fost emise cu incélcarea legii si de asemenea congin
elemente necorespunzatoare realitatii.

Referitor la decizia de impunere din oficiu nr. || | || | BB parata nu a considerat a fi tardiva contestatia
formulata cu privire la acest act fiscal, ci a apreciat ca am formulat o contestatic nemotivata. Aceastd solutie este
nelegald, netemeinica deoarece:

Am aratat in cuprinsul contestatiei faptul ca prin toate deciziile de impunere s-au stabilit baze de impunere
pentru contributiile sociale, pentru taxa pe valoare adaugata si impozitul pe profit necorespunzatoare realitatii, si in
acelasi timp nu a fost respectata nici procedura prevazuta de Ordinul ANAF nr. 3392/2011 cu privire la modalitatea de
emitere a deciziilor de impunere din oficiu de catre compartimentul de specialitate din cadrul Agentiei de Administrare
Fiscala.

Bazele de impunere din cuprinsul acestor decizii nu corespund realitatii intrucat incepand cu data _
si panad la data formularii contestatiei inclusiv, datoritd imprejurarilor aratate la punctul 1, Societatea nu a mai
desfasurat activitate comerciala si nici nu a mai derulat operatiuni comerciale.

Referitor la angajati, precizez faptul ca acestia nu au mai prestat nicio activitate pentru Societate incepand cu
data de _ si nici nu existad posibilitatea de a inceta contractele de muncd cu acestia, deoarece prin masura
controlului judiciar impusa de citre instanta de judecata pentru Administratorul ||| [l s-a interzis luarea
legaturii cu acestia pe orice cale.

Nici declaratiile fiscale nu au mai fost depuse intrucat prin instituirea controlului judiciar de catre instanta penald, i s-a
interzis Administratorului ||| 1varca tegaturii cu contabilul Societatii, ||| | . aceasta 1a randul sau
avand calitatea de inculpat 1n cadrul dosarului penal mai sus mentionat.

Toate aceste motive au fost dovedite prin inscrisurile anexate contestatiei, din care a rezultat lipsa de activitate a
societdtii pe perioada pentru care parata a emis decizii de impunere din oficiu.

Practic, toate sumele cuprinse de aceste decizii nu corespund realitatii cu atat mai mult cu cat subscrisa am intrat
in procedura de insolventa in ||| G_

Deciziile de impunere trebuie sa con{ind obligatii fiscale care sa reflecte activitatea generatoare a impozitului,
situatie neindeplinita in prezenta cauza, acestea fiind emise pur si simplu, In conditiile care activitatea comerciala a
subscrisei a fost efectiv blocata.

Tn cele din urma au fost depuse declaratiile pentru perioada - - pana la zi la ANAF, si inregistrate de catre
aceasta institutie, declaratii pe care le anexam prezentei contestatii si din care rezultd activitatea 0 (adica nuld) a
subscrisei pentru perioada Tn care parata a emis decizii de impunere din oficiu pentru sume exorbitante.



In ceea ce priveste procedura care trebuia urmatd pentru emiterea deciziilor de impunere din oficiu,
precizez ca aceasta nu a fost respectata in conformitate cu prevederile Ordinului ANAF nr. 3392/2011.

Potrivit dispozitiilor art. 1.2.1, 1.4.1, 2.5.2, si art. 2.6.4. din Ordinul ANAF nr. 3392/2011,
compartimentul de specialitate din cadrul Agentiei are obligatia ca, mai Tnainte de emiterea deciziilor de
impunere din oficiu, sa il notifice pe contribuabil in termen de 15 zile de la data scadentei obligatiei de
depunere a declaratiilor. In termen de 20 de zile de la data trimiterii instiintarii, compartimentul de
specialitate din cadrul Agentiei actualizeaza lista contribuabililor care nu si-au depus declaratiile fiscale si
doar ulterior expirarii acestui termen se procedeaza la intocmirea Referatului privind impunerea din oficiu si
emiterea deciziei de impunere.

Or, in situatia de fata nu s-a procedat in aceasta maniera, deoarece compartimentul de specialitate din
cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala - Directia de Administrare a Marilor Contribuabili a emis
decizia de impunere din oficiu nr. de stabilire a taxei pe valoare adaugata si impozit pe
profit, decizia nr. de impunere din oficiu pentru impozitele, taxele si contributiile cu
regim de stabilire prin autoimpunere sau retinere la sursd pentru perioada -, decizia nr.

de impunere din oficiu pentru impozitele, taxele si contributiile cu regim de stabilire
prin autoimpunere sau retinere la sursd pentru perioada -, fara a comunica n prealabil notificarea
prevazuta de dispozitiile art. 83 alin. 4 din OG 92/2003 privind codul de procedura fiscala.

Prevederile art. 83 alin. 4 din OG nr. 92/.2003 au caracter imperativ, deoarece prevad in mod expres
faptul ca stabilirea din oficiu a obligatiilor fiscale nu se poate face mai inainte de implinirea unui termen de
15 zile de la instiintarea contribuabilului privind depasirea termenului legal de depunere a declaratiilor de
impunere.

Or, nicio decizie de impunere din oficiu dintre cele contestate nu au fost emise cu respectarea
prevederilor legale mai sus mentionate, respectiv nu a existat in prealabil nicio instiintare din partea paratei
referitor la depasirea termenului legal de depunere a declaratiilor de impunere.

Astfel, prin contestatia formulata, a invocat critici atat cu privire la lipsa realitatii sumelor stabilite din oficiu
la plata, deoarece acestea trebuie sa corespunda activitatii societatii si rulajelor comerciale efectiv realizate,
si de asemenea, incalcarea normelor legale mai sus mentionate, norme de care parata nu a dorit sa {ind cont.

Desi a invederat aceste aspecte cu privire la toate deciziile de impunere, parata nu s-a pronuntat in
niciun fel cu privire la acest motiv de nelegalitate invocat in cuprinsul contestatie, aceasta apreciind ca a
formulat o contestatie nemotivata.

In consecintd, compartimentul de specialitate din cadrul Agentiei nu si-a indeplinit obligatiile
prevazute de lege, respectiv de a notifica initial Societatea, de a astepta trecerea termenelor prevazute
Ordinul nr. 3932/2011, si abia ulterior de a proceda la emiterea deciziilor de impunere din oficiu, aceasta
emitand chiar si titluri executorii si somatii in baza acestor decizii de impunere nelegale.

In concluzie, fatd de cele mentionate, solicita instantei sa constate intemeiatd contestatia pe care am
formulat-o si sa procedeze la anularea tuturor deciziilor de impunere din oficiu emise de catre parata fara o
baza legala.

Tn dovedirea celor sustinute a solicitat administrarea probei cu inscrisuri.

Tn drept, si-a intemeiat cererea pe dispozitiile art. 205 si urmitoarele Cod proceduri fiscald, art. 10
din Legea nr. 554/2004 as contenciosului administrativ, art. 194 Cod procedura civild, precum si pe toate
dispozitiile legale invocate in cuprinsul contestatiei.

Ulterior, reclamanta a precizat cererea de chemare in judecata, in sensul ca intelege sa se judece in
contradictoriu  si cu MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE-AGENTIA NATIONALA DE
ADMINISTRARE FISCALA - Directia Nationald de Solutionare a Contestatiilor si MINISTERUL
FINANTELOR PUBLICE-AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA - Directia Generali
Regionala a Finantelor Publice Bucuresti -



Paradta MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE - AGENTIA NATIONALA DE
ADMINISTRARE FISCALA - DIRECTIA DE ADMINISTRARE A MARILOR CONTRIBUABILI a
formulat Intdmpinare prin care a solicitat respingerea ca neintemeiatd a contestatiei.

Cu privire la capatul de cerere prin care soliciti anularea deciziei nrjj|| || N prin care a fost

respinsa contestatia reclama_ formulatad impotriva deciziilor de impunere din oficiu nr.
- nr.
) 1

nr. - or. I s o

, a solicitat respingerea acestuia ca fiind formulata impotriva unei persoane fara calitate
procesuala pasiva avand in vedere urmatoarele motive:

Prin primul capat de cerere, reclamanta solicitd instantei de judecatd ca prin hotdrarea care o va
pronunta sa dispund anularea deciziei nr. prin care a fost respinsa contestatia reclamantei

SRL formulatd impotriva deciziilor de impunere din oficiu nr. , nr.
. [ - I i

Potrivit prevederilor art.l alin.l din Legea 554/2004 privind contenciosul administrativ,

“Orice persoana care se considerd vatamata intr-un drept al sau ori intr-un interes legitim, de catre o autoritate
publica, printr-un act administrativ sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei cereri, se poate adresa
instantei de contencios administrativ competente, pentru anularea actului, recunoasterea dreptului pretins sau a
interesului legitim si repararea pagubei ce i-a fost cauzata...”. Prin urmare, solutiile pe care le poate da instanta
de contencios administrativ, se pronuntd in contradictoriu cu autoritatile publice emitente ale actelor
administrative atacate.

Avand in vedere textele de lege mai sus citate, rezultd cu claritate ca, pentru a avea calitate
procesuald in cauza, Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili ar fi trebuit sa emita
Decizia nr. | | I ot 2dministrativ pretins vatimator pentru reclamanta.

Reclamanta a formulat cererea de chemare in judecatd impotriva Deciziei nr. ||| ce a
fost emisd de Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor, si nu de catre Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili. A solicitat instantei sa constate cd Directia Generala de Administrare
a Marilor Contribuabili nu poate fi parte in raportul juridic dedus judecatii si de aceea nu exista motive
pentru a se pronunta o hotarare judecatoreasca in contradictoriu cu aceasta.

Prin urmare, luand in considerare toate argumentele mai sus expuse, solicita instantei sa constate lipsa
calitatii procesuale-pasive a Directiei Generale de Administrare a Marilor Contribuabili si sd dispuna
respingerea acestui capat de cerere ca fiind indreptat impotriva unei persoane fara calitate procesuala
pasiva.

Cu privire la capatul de cerere prin care se solicitd anularea deciziilor de impunere din oficiu nr.
_, a solicitat instantei sa il respingéd ca nefondat avand in vedere urmatoarele:

Prin Anuntul colectiv nr. [ JJJlj din data de || in temeiul art. 44, alin. 5 din 0.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscald, cu modificérile si completarile ulterioare, Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili a comunicat faptul cd au fost emise acte administrative fiscale pentru
sC. I ::RL. scCHEEEEEE :: . s sc N - . o
mentiunea ca actele administrative pot fi consultate de titularii acestora la sediul organului fiscal emitent si
actele administrative se considerd comunicate in termen de 15 zile de la data afisarii anuntului, respectiv

Conform dispozitiilor art. 44 alin. 5 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, "Comunicarea prin publicitate se face prin afisarea, concomitent, la
sediul organului fiscal emitent si pe pagina de internet a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, a unui
anung in care se mentioneaza cd a fost emis actul administrativ fiscal pe numele contribuabilului. in cazul
actelor administrative emise de organele fiscale prevazute la art. 35, afisarea se face, concomitent, la sediul
acestora si pe pagina de internet a Autoritatii



administratiei publice locale respective. Tn lipsa paginii de internet proprii a autorittii publice locale,
publicitatea se face pe pagina de internet a consiliului judetean sau a Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala. In toate cazurile, actul administrativ fiscal se considerd comunicat in termen de 15 zile de la data
afisarii anuntului”.
Cu privire la Decizia de impunere din oficiu nr.
vedere faptul cad aceasta a fost comunicatd reclamantei la
, iar in conformitate cu dispozitiile art. 207 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscald, cu modificarile si completarile ulterioare, termenul de depunere al contestatiei a fost in

data de ||| Gz

De asemenea, referitor la Decizia de impunere din oficiu ||| oentru impozitele,

taxele si contributiile cu regim de stabilire prin autoimpunere sau retinere la sursd pentru perioada de
raportare 10/2014, a fost comunicatd la data de _, care reprezintd data de la care Incepe sa curga
termenul de 30 de zile si se sfarseste in data de sambata [ ll inclusiv, ultima zi de depunere a
contestatiei fiind luni

Cu privire la Deciziile referitoare la obligatiile de platd accesorii nr. _ si nr.

, a invederat instantei faptul cd reclamanta nu a depus declaratiile fiscale la termenele
prevazute de lege conform vectorului fiscal, astfel incat Serviciul Declaratii Fiscale si Bilanturi din cadrul
Directiei Generale de Administrare a Marilor Contribuabili a procedat la emiterea Deciziilor de impunere din
oficiu pentru impozitele, taxele si contributiile cu regim de stabilire prin autoimpunere sau retinere la sursa.

Prin urmare, potrivit prevederilor Codului de procedura fiscala, deciziile de calcul accesorii pot fi
contestate in conformitate cu prevederile art. 205 si 207 Cod proc.fisc., astfel cum rezulta din chiar cuprinsul
deciziilor atacate.

A invederat, in acest sens, faptul ca reclamanta a formulat o contestatie, pe cale administrativa, in
conformitate cu prevederile art. 205 - 218 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala ce a fost
solutionatd prin Decizia nr. _, de catre Agentia Nationala de Administrare Fiscala - Directia
Generala de Solutionare a Contestatiilor.

Tn acest sens, a invederat instantei de judecata faptul ci potrivit prevederilor art. 210 alin. 1 din Codul
de procedura fiscala, organul competent de solutionare a contestatiei se va pronunta prin decizie sau
dispozitie dupd caz, acestea fiind actele administrative care pot fi atacate la instanta de contencios
administrativ.

Sustine aceasta, intrucét, in conformitate cu prevederile art. 218 alin. 2 din Codul de procedura
fiscala, deciziile emise in solutionarea contestatiilor pot fi atacate la instanta de contencios administrativ
competenta.

Astfel, solicita instantei sa retind dispozitiile art. 218 din Codul de procedura fiscald care prevad
urmatoarele:

“Art. 218 Comunicarea deciziei si calea de atac
(1) Decizia privind solutionarea contestatiei se comunicd contestatorului, persoanelor introduse, n
conditiile art. 44, precum si organului fiscal emitent al actului administrativ atacat
(2) Deciziile emise in solutionarea contestatiilor pot fi atacate de catre contestatar sau de catre persoanele
introduse 1n procedura de solutionare a contestatiei potrivit art. 212, la instanta judecétoreasca de contencios
administrativ competenta, in conditiile legii.”

Tn consecinti, asa cum rezulti din textul de lege mentionat mai sus, actul administrativ ce poate fi
atacat la instanta de contencios administrativ este decizia de solutionare a contestatiei pe cale administrativa.

Astfel, la aceastd datd, actiunea prin care se solicitd direct instantei de contencios administrativ
anularea Deciziilor referitoare la obligatiile de platd accesorii nr. _ si nr. _
emise de catre Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili, este inadmisibila, avand in vedere
faptul ca a fost solutionata contestatia administrativa formulata impotriva acestui act administrativ.

, a solicitat instantei sa aiba In







Prin urmare, se poate observa ca prevederile Codului de proceduri fiscala reglementeaza o procedura
administrativa prealabild care este obligatorie, iar actul administrativ care poate fi contestat la instanta de
contencios administrativ este decizia prin care s-a solutionat contestatia pe cale administrativa, in speta
Decizianr. _ emisd de cdtre organul administrativ care a solufionat contestatia administrativa.

De asemenea, art. 18 alin 1 din Legea nr. 554/2004 privind contenciosul administrativ stabileste
solutiile pe care le poate da instanta:

,(1) Instanta, solutionand cererea la care se refera art. 8 alin. (1), poate, dupa caz, sa anuleze, in tot sau
in parte, actul administrativ, sa oblige autoritatea publica sd emitd un act administrativ, sa elibereze un alt
inscris sau sa efectueze o anumita operatiune administrativa”.

Or, actul administrativ ce poate fi supus cenzurii instantei de contencios administrativ este numai
decizia de solutionare a contestatiei pe cale administrativa, astfel incat instanta de judecatd nu se poate
pronunta asupra cererii de anulare a Deciziilor referitoare la obligatiile de plata accesorii nr.
si nr. | cisc de citre Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili.

Pentru aceste motive, solicita instantei sa constate ca actele administrative fiscale au fost emise de
Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili cu respectarea prevederilor art. 83 alin. (4) din
O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, atat in ceea
ce priveste forma, cat si continutul.

Cu privire la capatul de cerere prin care se solicitd obligarea Directiei Generale de Administrare a
Marilor Contribuabili la plata cheltuielilor de judecata solicita respingerea acestei cereri ca neintemeiata, iar
n cazul in care instanta va trece peste aparari si va admite contestatia la executare, solicita sa aiba in vedere
cuantumul acestora si sa faca aplicarea art. 451 din Codul de procedura civila, in sensul reducerii acestora
proportional cu valoarea cauzei, complexitatea acesteia si cu activitatea depusa de avocat, tindnd cont de
toate circumstantele cauzei.

Tn concluzie, avand in vedere cele mentionate mai sus, solicitd instantei de judecatd respingerea ca
nefondata, a contestatiei formulata de reclamanta _ mentinerea actelor administrative ca
temeinice si legale.

Tn drept, si-a intemeiat cererea pe dispozitiile art. 205 din Legea 134/2010 privind Codul proceduri
civila cu modificarile si completarile ulterioare, Legea nr. 207/2015 privind Codul de Procedura Fiscala.

Instanta a Incuviintat pentru reclamanta si pentru parata proba cu inscrisurile depuse la dosarul cauzei.

Analizdnd probele administrate in cauzd curtea refine ca cererea reclamantei
este intemeiata in parte, urmdnd a fi admisa in limitele si pentru considerentele ce
vor fi expus Tn continuare.

in fapt, prin Decizia nr ||| Il cisi de ANAF- Directia Generala Regionala de solutionare a
contestatiilor au fost respinse ca nedepuse in termen contestatiile formulate de catre reclamanta
SRL Tmpotriva Deciziei de impunere din oficiu nr pentru impozitele ,taxele si
contributiile cu regim de stabilirea prin autoimpunere sau retinere la sursd pentru perioada de raportare
Il D-ccizie de impunere din oficiu pentru impozitele ,taxele si contributiile cu
regim de stabilirea prin autoimpunere sau retinere la sursa pentru perioada de raportare -, Decizie de
impunere din oficiu || ||| ocntrv impozitele ,taxele si contributiile cu regim de stabilirea prin
autoimpunere sau retinere la sursa pentru perioada de raportare 10/2014 si impotriva Deciziei referitoare la
obligatiile de platd accesorii emise de Directia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili







reclamanta impotriva Deciziei referitoare la obligatiile de platd accesorii nr

emise de Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili pentru suma totala de

Tn esenta, prin Decizia nr _ emisa de ANAF- Directia Generald Regionald s-a retinut ca
reclamanta nu a formulat contestatia impotriva Deciziei de impunere din oficiu nr
pentru impozitele ,taxele si contributiile cu regim de stabilirea prin autoimpunere sau retinere la sursa pentru
perioada de raportare [l Decizie de impunere din oficiu pentru impozitele
,staxele si contributiile cu regim de stabilirea prin autoimpunere sau retinere la sursa pentru perioada de
raportare - Decizie de impunere din oficiu pentru impozitele ,taxele si
contributiile cu regim de stabilirea prin autoimpunere sau retinere la sursa pentru perioada de raportare

si Tmpotriva Deciziei referitoare la obligatiile de plata accesorii nr emise de
Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili pentru suma totald de lei cu
respectarea termenului prevazut de art 207 alin 1 din Codul de procedura fiscala, precum si faptul ca
deciziile de impunere mentionate anterior au fost comunicate reclamantei in mod legal in procedura
reglementatd de prevederile art 44 alin 5 din OG 92/2003 , cat si prin scrisoare recomandata cu confirmare
de primire.

Potrivit art 44 din Codul fiscal:

1) Actul administrativ fiscal trebuie comunicat contribuabilului caruia ii este destinat in situatia
contribuabililor fara domiciliu fiscal in Romania, care gi-au desemnat imputernicit potrivit art. 18 alin. (4),
precum si 1n situatia numirii unui curator fiscal, in conditiile art. 19, actul administrativ fiscal se comunica
imputernicitului sau curatorului, dupa caz.

(2) Actul administrativ fiscal emis pe suport hartie se comunicd prin remiterea acestuia
contribuabilului/imputemicitului, daca se asigura primirea sub semnatura a actului administrativ fiscal sau
prin posta, cu scrisoare recomandata cu confirmare de primire.

(3) Actul administrativ fiscal emis in forma electronica se comunica prin mijloace electronice de
transmitere la distantd ori de cate ori contribuabilul a optat pentru aceasta modalitate de emitere si de
comunicare.

(4) Tn cazul in care comunicarea potrivit alin. (2) sau (3), dupa caz, nu a fost posibild, aceasta se
realizeaza prin publicitate.

(5) Comunicarea prin publicitate se face prin afisarea, concomitent, la sediul organului fiscal emitent si
pe pagina de internet a Agentiei Nationale de Administrare Fiscald, a unui anunt in care se mentioneaza cé a
fost emis actul administrativ fiscal pe numele contribuabilului. Tn cazul actelor administrative emise de
organele fiscale prevazute la art. 35, afisarea se face, concomitent, la sediul acestora si pe pagina de internet
a autoritatii administratiei publice locale respective. In lipsa paginii de internet proprii a autoritatii publice
locale, publicitatea se face pe pagina de internet a consiliului judetean sau a Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala. in toate cazurile, actul administrativ fiscal se considera comunicat in termen de 15 zile
de la data afisarii anungului.

Potrivit art 45 din Codul fiscal:

(1) Actul administrativ fiscal produce efecte din momentul in care este comunicat contribuabilului sau la o
data ulterioard mentionata in actul administrativ comunicat, potrivit legii.

(2) Actul administrativ fiscal ce nu a fost comunicat potrivit art. 44 nu este opozabil contribuabilului si nu
produce niciun efect juridic.

Comunicarea actelor administrativ fiscale este reglementata de prevederile art 44 din Codul fiscal
potrivit carora:

Raportand prevederile legale mentionate anterior la situatia de fapt din prezenta cauza Curtea retine
ca Decizia de solutionare a contestatiei administrative cu numarul _ emisd de






parata AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA - DIRECTIA NATIONALA DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR este emisa cu exces de putere , in acceptiunea prevederilor art 2
alin 1 litera c,i si n din Legea contenciosului administrativ nr 554/2004 , intrucat nu au fost respectate
prevederile art 44 si 45 din Codul de procedura fiscala, art 155 alin 1 punctul 3 din Cpc , art 155 alin 1
punctul 5 din Cpc referitoare la comunicarea catre reclamanta a deciziilor de impunere din oficiu nr
, nr sinr ,precum si a deciziile referitoare la
obligatiile de plata accesorii nr sinr .
Astfel,din cuprinsul certificatului constatator eliberat de catre Oficiul Registrului Comertului de
langa Tribunalul Ilfov rezulta ca reclamanta, SC ,are sediul social Tn

Potrivit art 2 alin 3 din Codul de procedura fiscala, unde prezentul cod nu dispune ,se aplica
prevederile Codului de procedura civila.

Avand 1n vedere ca prevederile cuprinse in Codul de procedura fiscald nu reglementeaza procedura
de comunicare a actelor administrativ-fiscale, curtea retine ca sunt aplicabile prevederile cuprinse in
Capitolul II din Codul de procedura civila referitoare la citarea si comunicarea actelor de procedura.

Potrivit art 155 alin 1 punctul 3 din Cpc persoanele juridice de drept privat vor fi citate, prin
reprezentantii lor, la sediul principal sau, atunci cand este cazul, la sediul dezmembraméantului lor.

Tn aceste conditii, pentru respectarea prevederilor art 44 si 45 din Codul de proceduri fiscald,organul
fiscal trebuia sa procedeze la comunicarea deciziilor de impunere din oficiu nr ., nr

si nr ,precum si a deciziile referitoare la obligatiile de plata
la sediul social al acesteia situat

Din cuprinsul SC nr a Tribunalului Ilfov, definitiva ,indreptata prin incheierea de
sedintd din data de a Tribunalului Ilfov, curtea retine ca Impotriva debitoarei, _

, a fost deschisd , In temeiul art 72 din Legea Nr. 85/2014 din 25 iunie 2014,procedura generald a
insolventei la cererea creditoarei Jar Tn baza art 45 alin 1 litera d din
Legea Nr. 85/2014 din 25 iunie 2014 a fost desemnat ,1a cererea creditoarei, in calitate de administrator
judiciar al debitoare, pe

Avand in vedere SC a Tribunalului Ilfov, definitiva, indreptata prin incheierea de
sedinta din data de a Tribunalului Ilfov,curtea retine ca ulterior datei de procedura de comunicare
a actelor administrativ-fiscale catre reclamanta este reglementata si de prevederile art 155 alin 1 punctul 5
din Cpc potrivit carora, cei supusi procedurii insolventei, precum si creditorii acestora, vor fi citati la
domiciliul sau, dupa caz, la sediul acestora; dupa deschiderea procedurii, citarea va fi efectuata potrivit legii
speciale.

Citarea potrivit legii speciale la care se refera prevederile art 155 alin 1 punctul 5 din Cpc este
reglementata de prevederile art 41 alin 5 din Legea Nr. 85/2014 din 25 iunie 2014 potrivit carora ,in litigiile
care au fost promovate In temeiul dreptului comun, dupa deschiderea procedurii insolventei citarea
debitorului se va face la sediul acestuia si la sediul administratorului judiciar/lichidatorului judiciar.

accesorii nr

Potrivit art 207 alin 1 din Codul de procedura fiscala contestatia se va depune in termen de 30 de zile

de la data comunicarii actului administrativ fiscal, sub sanctiunea decédderii.
Potrivit art 45 alin 3 din Codul de procedura fiscala actul administrativ fiscal ce nu a fost comunicat potrivit
art. 44 nu este opozabil contribuabilului si nu produce niciun efect juridic.






Tn continuare, curtea va proceda la analiza imprejurarilor de fapt din care rezultd nelegalitatea comunicarii
catre reclamantd a deciziilor de impunere care fac obiectul prezentei cauze,cu consecinta faptului ca
termenul prevazut de art 207 alin 1 din Codul de procedura fiscald nu a inceput sa curga.

1. Decizia de impunere nr
, la adresa situata in
la data de

a fost comunicatd in mod nelegal reclamantei, SC
la Societatea de Avocati

din dosarul de fond.

Or,pentru respectarea prevederilor art 44,45 din Codul de procedura fiscala, art 155 alin 1 punctul 3
din Cpc, art 155 alin 1 punctul 5 din Cpc, art 41 alin 5 din Legea Nr. 85/2014 din 25 iunie 2014 Decizia de
impunere nr trebuia sa fie comunicata reclamantei atat la sediul principal al acesteia
situat Tn satul Jnincinta
cat si la sediul administratorului judiciar al reclamantei, respectiv

2.Decizia de impunere
,la adresa situatd in

a fost comunicatd in mod nelegal reclamantei, SC

Or,pentru respectarea prevederilor art 44,45 din Codul de procedura fiscala, art 155 alin 1 punctul 3
din Cpc, art 155 alin 1 punctul 5 din Cpc , art 41 alin 5 dinLegea Nr. 85/2014 din 25 iunie 2014 Decizia de
impunere nr trebuia si fie comunicati reclamantei atit la sediul principal al
acesteia situat

cat si la sediul administratorului judiciar al reclamantei,

respectiv

Curtea subliniazd ca nelegalitatea comunicdrii citre reclamantd a Deciziei de impunere nr
si a Deciziei de impunere rezultd din faptul ca nu a existat, la data
comunicirii celor doud acte administrativ-fiscale,0 alegere de domiciliu a reclamantei pentru comunicare

actelor administrativ-fiscale la sediul

Curtea Invedereaza ca,in conditiile art 28 alin 1 din OUG 86/2006, Societatea de Avocati

nu putea sa aiba calitatea de administrator judiciar al reclamantei -
intrucat aceasta a avut calitatea de avocat al creditoarei

la cererea cireia s-a deschis , Tn temeiul art 72 din Legea Nr. 85/2014 din 25 iunie

2014, procedura generald a insolventei debitoarei, SC _

Astfel,potrivit art 28 alin 1 din OUG 86/200 nu poate fi desemnat ca administrator judiciar sau
lichidator ori delegat permanent al unei forme de exercitare a profesiei practicianul in insolventd persoana
fizica care a avut, intr-o perioada de 2 ani anterioard datei pronuntarii hotararii de deschidere a procedurii,
calitatea de: avocat, consilier juridic, auditor financiar, expert contabil, contabil autorizat al persoanei

juridice sau a fost numit ca evaluator, arbitru, mediator, expert judiciar, expert tehnic ntr-o cauza privind
acea persoana juridica.

Decizia de impunere a fost comunicata reclamantei la adresa

Potrivit art 164 alin 1 litera ¢ din Cpc dovada de inmanare a citatiei sau a altui act de procedura ori,
dupd caz, procesul-verbal va cuprinde,printre altele,numele si prenumele sau denumirea, dupa caz, si
domiciliul ori sediul destinatarului, cu aratarea numarului, etajului
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apartamentului sau camerei, daca cel citat locuieste intr-o clddire cu mai multe etaje ori apartamente sau in
hotel, precum si daca actul de procedura a fost inmanat la locuinta sa, depus in cutia postala ori afisat pe usa
locuintei. Daca actul de procedura a fost inmanat in alt loc, se va face mentiune despre aceasta;

Potrivit art 164 alin 3 din Cpc cerintele de la alin. (1) lit. a), ¢), d), e) si f) sunt prevazute sub
sanctiunea nulitatii.

Raportand prevederile art 164 alin 1 litera ¢ si alin 3 din Cpc la continutul dovezii de comunicare a
Decizia de impunere nr curtea retine ca aceasta este lovita de nulitate intrucat nu
cuprinde adresa completd a reclamantei, respectiv aceasta nu cuprinde cladirea/blocul

4.Decizia de impunere nr a fost comunicata reclamantei la adresa situata in

Potrivit art 164 alin 1 litera ¢ din Cpc dovada de inméanare a citatiei sau a altui act de procedura ori,
dupd caz, procesul-verbal va cuprinde,printre altele,numele si prenumele sau denumirea, dupa caz, si
domiciliul ori sediul destinatarului, cu ardtarea numarului etajului, apartamentului sau camerei, daca cel
citat locuieste intr-o clidire cu mai multe etaje ori apartamente sau in hotel, precum si daca actul de
procedura a fost inmanat la locuinta sa, depus in cutia postala

ori afigat pe usa locuintei. Daca actul de procedura a fost inmanat in alt loc, se va face mentiune despre aceasta;
Potrivit art 164 alin 3 din Cpc cerintele de la alin. (1) lit. a), ¢), d), e) si f) sunt prevazute sub
sanctiunea nulitatii.
Raportand prevederile art 164 alin 1 litera c i alin 3 din Cpc la continutul dovezii de comunicare a
Decizia de impunere nr || N curtea retine ca aceasta este lovita de nulitate intrucit nu cuprinde

adresa completd a reclamantei, respectiv aceasta nu cuprinde cladirea/blocul || G

In esenta,curtea retine ca, pentru reclamanta, termenul de 30 de zile de formulare a contestatiei
administrative prevazut de art 207 alin 1 din Codul de procedurd fiscald nu a Inceput sa curgd intrucét
deciziile de impunere din oficiu nr , precum si deciziile
referitoare la obligatiile de plata accesorii nr nu au fost in mod legal
comunicate acesteia atét la sediul social situat in

cat si la sediul administratorului judiciar,
Jpotrivitart 41 alin 5 din Legea Nr. 85/2014.

Pentru aceste motive curtea retine cd, in mod nelegal, prin Decizia de solutionare a contestatiei
administrative cu numarul ||| ||  Jll emisa de AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE
FISCALA - DIRECTIA NATIONALA DE ’* SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR a fost respinsi ca
tardivd contestatia administrativd prevazutd de art 205 si urmatoarele din Codul de procedurd fiscala

impotriva Deciziilor de impunere din oficiu nr o T
_, nr _ si nr ,avand 1n vedere cd nu s-a facut dovada

comunicdrii, in conditiile legii, a Deciziilor de impunere mentionate anterior.
Sustinerile paratei potrivit carora Deciziile de impunere din oficiu nr _ si nr
au fost comunicate Tn mod legal reclamantei prin publicitate potrivit art 44 alin 5 din Codul
de procedura fiscala, sunt nefondate,urmand a fi respinse ca atare.
Astfel, comunicarea prin publicitate a actelor administrativ-fiscale reglementat de art. 44 alin5 din
Codul de procedura fiscald este subsidiara comunicérii prin posta cu scrisoare
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recomandatd cu confirmare de primire si reclamd, de plano, imposibilitatea comunicarii actului
administrativ-fiscal in modalitatile prevazute de art 44 alin 2 si 3 din Codul de procedura fiscala.

Aceasta concluzie rezultd in mod expres din prevederile art 44 alin 4 din Codul de procedura
fiscald potrivit carora, In cazul In care comunicarea potrivit alin. (2) sau (3), dupa caz, nu a fost posibila,
aceasta se realizeaza prin publicitate.

Totodata, caracterul subsidiar al comunicirii prin publicitate a actelor administrativ-fiscale rezulta
si continutul Deciziei ICCJ nr 10/2013, care se aplica in prezenta cauza in baza principiului de interpretare a
fortiori.

De asemenea, dispozitiile Codului de procedura civila privind comunicarea actelor de procedura
sint aplicabile in mod corespunzator. Conform art. 167 C.pr.civ., comunicarea unui act de procedura prin
publicitate se poate face numai Tn cazul in care s-au facut demersuri pentru aflarea domiciliului partii, dar
acesta nu a putut fi identificat.

Or,imposibilitatea comunicarii actului administrativ-fiscal in modalitatile prevazute de art 44 alin
2 51 3 din Codul de procedura fiscald nu poate rezulta din incdlcarea de cétre parata a dispozitiilor legale
referitoare la comunicarea actelor administrativ-fiscale,atdta vreme céat din cuprinsul certificatului
constatator eliberat de catre Oficiul Registrului Comertului de langd Tribunalul Ilfov rezultd ca

reclamanta, ,are sediul social Tn

Or,sediul social al reclamantei nu a fost schimbat pe parcursul emiterii titlurilor de creanta, fiind
acelasi si In prezent, iar paratele nu au invocat si nu au probat ca au Incercat anterior publicarii anuntului
privind emiterea actului sa remita titlul de creantd catre reclamant sau sa 1l expedieze prin posta si ar fi
fost retumate.

Numai anunturile colective publicate pe pagina de internet si procese-verbale de afisare la sediul
organului fiscal privind emiterea titlurilor de creanta nu pot fi considerate comunicare legala a actului
administrativ-fiscal.

Este adevarat ca art.44 din OG nr.92/2003, care prevede modalitatile in care poate fi comunicat
un act fiscal, conferd in alin.4 posibilitatea organului fiscal de a comunica actul prin publicitate, potrivit
alin. 5, prin afisarea la sediul organului fiscal emitent si pe pagina de internet a ANAF a unui anunt in care
se mentioneazi cd a fost emis actul administrativ-fiscal pe numele contribuabilului.

Tnsa, prevederile art 44 alin 4 din OG nr.92/2003 permit comunicarea prin publicitate numai
dacd nu a fost posibild comunicarea actului in modalitatile reglementate de alin.2 si 3, respectiv prin
remiterea acestuia contribuabilului/imputemicitului, daca se asigurd primirea sub semnatura a actului
administrativ fiscal, sau prin posta, cu scrisoare recomandata cu confirmare de primire ori prin mijloace
electronice de transmitere la distantd ori de cate ori contribuabilul a optat pentru aceastd modalitate de
emitere si de comunicare.

Anularea de catre instanta de judecata a actelor administrativ-fiscale prin care s-a stabilit debitul
principal datorat de catre reclamanta are drept consecintd anularea pe cale subsecventa .lipsirea de efecte
juridice, a actelor administrativ-fiscale prin care s-au stabilit accesoriile creantei primcipale., in virtutea
principiului quod nullum est, nullum producit effectum .

Pentru aceste motive curtea va dispune anularea Deciziei de solutionare a contestatiei
administrative cu numarul _ si va dispune obligarea paratei sa solutioneze pe fond
contestatia administrativd formulatd impotriva Deciziilor de impunere din oficiu nr
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si va respinge,in rest, cererea ca neintemeiata.

PENTRU ACESTE MOTIVE
TN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite cererea formulati de reclamanta it4ontradictoriu cu paratii MINISTERUL FINANTELOR



PUBLICE — AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA - DIRECTIA DE
ADMINISTRARE A MARILOR CONTRIBUABILI, MINISTERULUI FINANTELOR PUBLICE -
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA - DIRECTIA NATIONALA DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR si MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE - AGENTIA
NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA - DIRECTIA GENERALA REGIONALA A
FINANTELOR PUBLICE BUCURESTI - ADMINISTRATIA SECTOR 5 A FINANTELOR PUBLICE,

Dispune anularea Deciziei de solutionare a contestatiei administrative cu numdrul _ s
dispune obligarea paratei sa solutioneze pe fond contestatia administrativa.

Respinge Tn rest cererea ca neintemeiata.

PRESEDINTE, GREFIER,
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